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	ОБЩИНА РУСЕ

	
	гр. Русе, пл. Свобода 6, Телефон: 00359 82 826 100, факс: 00359 82 834 413, www.ruse-bg.eu, mayor@ruse-bg.eu 


П Р О Т О К О Л № 1/11.07.2016 г.
Процедурата е открита с Решение № РД-01-1097 от 14.04.2016 г. на Кмета на Община Русе, изменено с Решение № РД-01-1280 от 26.04.2016 г. на зам. Кмета на Община Русе

Съгласно § 18 от Закона за обществени поръчки /в сила от 15.04.2016г./: Възлагането на обществени поръчки,  за които до влизането в сила на този закон е взето решение за откриване или е публикувана покана по реда на глава осма "а" от отменения Закон за обществените поръчки, се приключват по досегашния ред

за отваряне на подадените оферти за участие в открита процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: 
„Изпълнение на Инженеринг – проектиране и изпълнение на СМР за обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради“ на следните сгради по обособени позиции:

1. Обособена позиция №1: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Райна Княгиня" №2, блок "Сирма войвода"

2. Обособена позиция №2: Многофамилна жилищна сграда в гр. Мартен, ул. "България" №73, блок №2 

3. Обособена позиция №3: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Родопи" №4, блок "Руй планина"

4. Обособена позиция №4: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, "Студентска" №5, блок "Кирил и Методий"

5. Обособена позиция №5: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Околчица" №11, блок №83

6. Обособена позиция №6: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Рига" №12, блок "Жерав"

7. Обособена позиция №7: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Измаил" №7, блок "Дилянка"

8. Обособена позиция №8: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Чипровци" №18, блок "Чипровци"

9. Обособена позиция №9: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Чипровци" №14, блок "Клисура"

10. Обособена позиция №10: Многофамилна жилищна сграда в гр. Русе, ул. "Доростол" №156, блок "Охрид“

В изпълнение на Заповед № РД-01-1683 от 09.06.2016 г. на Кмета на Община Русе, комисия в състав:
Председател: 1. инж. Никола Кибритев – директор дирекция „ЕР“
Членове: 

2. инж. Пламенка Върбанова – гл. инспектор, отдел „ТИИК“
3. инж. Стефан Димитров – строителен инженер ПГС и магистър по енергийна афективност

4. Станка Черкезова – външен експерт - юрист
5. инж. Николай Григоров – външен експерт - електроинженер
Резервни членове: 

1. Соня Станчева – директор на дирекция „Правни дейности“

2. Николай Симеонов – мл. експерт дирекция ЕР

Секретар: Камен Христов – гл. експерт отдел „Обществени поръчки“.
се събра на 10.06.2016 година (петък), от 11.00 часа, в Заседателната зала на Община Русе, намираща се в сградата на Община Русе, гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6 и започна работа. На заседанието не присъства инж. Пламенка Върбанова – гл. инспектор, отдел „ТИИК“, която беше заместена от резервния член Николай Симеонов - мл. експерт дирекция ЕР.
І. Обща информация
На председателят на комисията беше представен регистър на подадените оферти в открита процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: „Изпълнение на Инженеринг – проектиране и изпълнение на СМР за обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради“ на сгради по десет обособени позиции“.

В определения в обявлението за обществената поръчка/решението за промяна час, на основание чл. 68, ал. 3 от ЗОП при отваряне на постъпилите оферти присъстваха участниците в процедурата и техни упълномощени представители, а именно:

1. Мартина Яковлева, управител на водещ съдружник в Обединение „Сирма Войвода“;
2. Димитър Методиев, пълномощник на ДЗЗД „М енд М 2016“
3. Калоян Иванов Николов, пълномощник на Консорциум „Пристис“
Председателят на комисията пристъпи към изпълнение на своите задължения и запозна членовете на комисията с предстоящата работа, като направи кратко въведение: 

С Решение № РД-01-1097 от 14.04.2016 г. на Кмета на Община Русе, изменено с Решение № РД-01-1280 от 26.04.2016 г. на зам. Кмета на Община Русе, е открита процедура за възлагане на обществена поръчка по реда на ЗОП, а именно открита процедура с предмет: „Изпълнение на Инженеринг – проектиране и изпълнение на СМР за обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради“ на сгради по десет обособени позиции“.

Издадена е заповед на Възложителя с № РД-01-1683 от 09.06.2016 г. за назначаване на комисия, която да отвори, разгледа, оцени и класира, по реда на тяхното постъпване, подадените оферти за участие в процедурата. 
Председателят на комисията констатира, че видно от регистъра на участниците, подали оферта, има входирани в срока посочен в раздел ІV.3.4) от обявлението на поръчката 14 бр. /четиринадесет/ оферти. Председателят на комисията представи поименно офертите за участие в процедурата, постъпили в деловодството по реда на входирането им, както следва:

	Вх.№
	Име на организацията подала оферта


	Дата и час  на получаване

	1
	„ТехноСтрой България“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 6
	08.06.2016 г., 09:50 ч.

	2
	ДЗЗД „Русе Инженеринг - ЕВ“– подава оферта за Обособена позиция № 5
	08.06.2016 г., 11:25 ч.

	3
	„Тобо“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 8
	08.06.2016 г., 13:00 ч.

	4
	ДЗЗД „М енд М 2016“ – подава оферта за Обособена позиция № 1
	08.06.2016 г., 13:15 ч.

	5
	ДЗЗД „Русе 2016“ - подава оферта за Обособена позиция № 2
	08.06.2016 г., 13:16 ч.

	6
	Консорциум „Русе Енерджи“ - подава оферта за Обособена позиция № 7
	08.06.2016 г., 13:17 ч.

	7
	Консорциум „Нимарстрой“ - подава оферта за Обособена позиция № 10 
	08.06.2016 г., 13:18 ч.

	8
	„АДИС - Калинов“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 9
	08.06.2016 г., 13:58 ч.

	9
	Обединение „Енерго Ефектив ПСТ“– подава оферта за Обособена позиция № 3
	08.06.2016 г., 14:05 ч.

	10
	Обединение „Сирма Войвода“ – подава оферта за Обособена позиция № 1
	08.06.2016 г., 14:15 ч.

	11
	„АВБ-Русе“ ООД - подава оферта за Обособена позиция № 7
	08.06.2016 г., 16:00 ч.

	12
	Консорциум „Пристис“ ДЗЗД - подава оферта за Обособена позиция № 9
	08.06.2016 г., 16:05 ч.

	13
	Консорциум „Дунав-Архи-А“ – подава оферта за Обособена позиция № 7
	08.06.2016 г., 16:20 ч.

	14
	Консорциум „Артестрой“ – подава оферта за Обособена позиция № 4
	08.06.2016 г., 16:30 ч.


Членовете на комисията подписаха декларации за безпристрастност и липса на свързаност с участниците, както и липса на материален и частен интерес, в съответствие с изискванията на чл. 35 от ЗОП.

ІІ. Резултати от работата на комисията

Отваряне на офертите
Комисията пристъпи към отваряне на офертите по реда на тяхното постъпване. 
Комисията отвори офертата на участника „ТехноСтрой България“ ООД и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника ДЗЗД „Русе Инженеринг - ЕВ“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника „Тобо“ ООД и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника ДЗЗД „М енд М 2016“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника ДЗЗД „Русе 2016“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Консорциум „Русе Енерджи“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Консорциум „Нимарстрой“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника „„АДИС - Калинов“ ООД и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Обединение „Енерго Ефектив ПСТ“и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Обединение „Сирма Войвода“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника „АВБ-Русе“ ООД и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Консорциум „Пристис“ ДЗЗД и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Консорциум „Дунав-Архи-А“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията отвори офертата на участника Консорциум „Артестрой“ и констатира наличието на три отделни запечатани и непрозрачни плика, след което трима нейни членове подписаха плик № 3 „Предлагана цена”. Плик № 3 се подписа и от представител на друг участник в процедурата. Комисията отвори плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на участника и трима членове на комисията подписаха всички документи, съдържащи се в него. Председателят на комисията предложи на присъстващите представители на участниците да разпишат документите, съдържащи се в плик № 2 и един от присъстващите разписа всички документи. След това комисията отвори плик № 1 „Документи за подбор” на участника, оповести документите и информацията, които съдържа и провери съответствието им със списъка по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.

Комисията не установи различия при проверката на съответствието на поставените в пликове № 1 документи със списъците по чл. 56, ал. 1, т. 14 от ЗОП.
Така комисията поетапно и по реда на постъпване на офертите извърши действията по чл. 68, ал. 4 и ал. 5 от ЗОП. 

На основание чл.68, ал.7 от ЗОП комисията взе единодушно своето
РЕШЕНИЕ №1

Допуска до разглеждане на документите и информацията в плик №1 от офертите на участниците: „ТехноСтрой България“ ООД, ДЗЗД „Русе Инженеринг - ЕВ“, „Тобо“ ООД, ДЗЗД „М енд М 2016“, ДЗЗД „Русе 2016“, Консорциум „Русе Енерджи“, Консорциум „Нимарстрой“, „АДИС - Калинов“ ООД, Обединение „Енерго Ефектив ПСТ“, Обединение „Сирма Войвода“, „АВБ-Русе“ ООД, Консорциум „Пристис“ ДЗЗД, Консорциум „Дунав-Архи-А“, Консорциум „Артестрой“ поради това, че същите отговарят на изискванията на чл. 57, ал. 1 и 2 от ЗОП.
След като комисията изпълни посочените по — горе действия съобразно ал. 4 и ал. 5 на чл. 68 от ЗОП, председателят на комисията обяви приключване на публичното заседание в 16:30 часа. Заседанието продължи при затворени врати.
III. Комисията в пълен състав, продължи своята работа в закрито заседание, като прегледа документите, съдържащи се в плик № 1 „Документи за подбор” на участниците за съответствие с критериите за подбор, поставени от възложителя, както и с другите изисквания на процедурата. 

От извършената проверка комисията констатира, следното:
1. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №1 „ТехноСтрой България“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 6
Комисията не установи липса на документи и/или несъответствие с критериите за подбор, и/или друга нередовност, включително фактическа грешка. На основание направените констатации комисията взе единодушно:

Р Е Ш Е Н И Е  №2

Допуска до по-нататъшно разглеждане предложението на Участник №1 „ТехноСтрой България“ ООД.
2. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №2 ДЗЗД „Русе Инженеринг - ЕВ“ – подава оферта за Обособена позиция № 5
Комисията не установи липса на документи и/или несъответствие с критериите за подбор, и/или друга нередовност, включително фактическа грешка. На основание направените констатации комисията взе единодушно:

Р Е Ш Е Н И Е  №3

Допуска до по-нататъшно разглеждане предложението на Участник №2 ДЗЗД „Русе Инженеринг - ЕВ“.
3. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №3 „Тобо“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 8
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В Справка-декларация за екипа от експерти съобразно Приложение № 13 е посочен член на екипа за изпълнение на СМР Радмила Иванова Кременска, като Специалист по електротехника. Същото лице е попълнило Декларация за ангажираност на експерт по приложение № 23 от одобрената документация за участие в качеството си на специалист по водоснабдяване и канализация.
Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №4

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът „ТОБО“ ООД следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Коректно попълнена Декларация за ангажираност на експерт Радмила Иванова Кременска – Приложение № 23 от одобрената документация за участие.

4. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №4 ДЗЗД „М енд М 2016“ – подава оферта за Обособена позиция № 1
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В представената от управителя на „Архико“ ЕООД (съдружник в ДЗЗД „М енд“ М 2016“) Декларация по чл. 47, ал. 9 ЗОП относно обстоятелствата по чл. 47, ал. 1, т. 1 (без буква „е”), т. 2, т. 3 и т. 4, ал. 2, т. 1, т. 2 (предложение първо), т. 2а (предложение първо), т. 4 и т. 5 и ал. 5, т. 1 и 2 от ЗОП – Приложение № 6, в т. 2б, 3б, 4б и 5б са декларирани обстоятелства за представляващия/управителя на ДЗЗД - Димитър Петров Методиев. Декларацията е лична и деклариране на обстоятелства за друго лице, което не се е подписало на нея е недопустимо. В т. 1а и в т. 3а на декларацията не е зачертано неприложимото състояние на декларатора. 
Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №5

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът ДЗЗД „М енд М“ следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Коректно попълнена Декларация по чл. 47, ал. 9 ЗОП относно обстоятелствата по чл. 47, ал. 1, т. 1 (без буква „е”), т. 2, т. 3 и т. 4, ал. 2, т. 1, т. 2 (предложение първо), т. 2а (предложение първо), т. 4 и т. 5 и ал. 5, т. 1 и 2 от ЗОП – Приложение № 6 от представляващия „Архико“ ЕООД, съдружник в ДЗЗД „М енд“ М 2016“;

5. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №5 ДЗЗД „Русе 2016“ - подава оферта за Обособена позиция № 2
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- Представени са две декларации за ангажираност на експерт по Приложение № 23 от предложения експерт Ивайло Симеонов Ганчев, които са с подписи на различни лица. 
- Не е представена декларация за ангажираност на експерт – Приложение № 23 за предложения експерт Илия Марков.

- Предложеният експерт от участника Ирена Николаева Спиридонова е посочена като експерт Архитектура в приложената справка-декларация по Приложение № 13, докато в представената Декларация за ангажираност на експерт лицето е посочено като експерт ПУСО. 
Извън горепосочените нередности, комисията констатира, че участникът ДЗЗД „Русе 2016“ е предложил две лица по позиции Строителен инженер 1 и 2, а именно – Таня Тодорова Колева и Георги Деянов Спасов. След извършена проверка в регистъра на КИИП, комисията установи, че предложените експерти по позиции строителен инженер 1 и строителен инженер 2 отговарят на поставените изисквания за професионална квалификация, съгласно посоченото от възложителя в одобрената документация за участие.  

Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №6

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът ДЗЗД „Русе 2016“ следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Коректно подписана Декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 от Ивайло Симеонов Ганчев;

- Декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 от Илия Марков;

- Коректно попълнена Декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 от Ирена Николаева Спиридонова. 

6. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №6 Консорциум „Русе Енерджи“ - подава оферта за Обособена позиция № 7
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- Съгласно посоченото в Раздел III от одобрената документация за участие, възложителят е поставил изискване към участниците да представят:

„Гаранцията за участие може да се внесе по банков път или да се представи под формата на банкова гаранция.

Участникът избира сам формата на гаранцията за участие.

Когато участникът избере гаранцията за участие да бъде банкова гаранция, тогава това трябва да бъде безусловна и неотменима банкова гаранция в полза на Възложителя (Приложение № 16) или по образец на банката - издател, в който следва да са спазени условията на възложителя със срок на валидност 180 дни, считано от крайния срок за подаване на офертата и изрично да е посочена обособената позиция от настоящата обществена поръчка“. 
Видно от съдържанието на документите в офертата на Консорциум „Русе Енерджи“, изисканата гаранция за участие не е представена.

Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №7

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът Консорциум „Русе Енерджи“ следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Гаранция за участие в предвидения размер и съобразно предвидените изисквания.
7. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №7 Консорциум „Нимарстрой“ - подава оферта за Обособена позиция № 10
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В Раздел V на одобрената документация за участие възложителят е поставил изискване за техническите възможности и квалификация на участниците, както следва:

„Участниците трябва да имат опит в изпълнението на минимум 1 (едно) строителство, което е еднакво или сходно с предмета на обществената поръчка, изпълнено през последните 5 (пет) години, считано от датата на подаване на офертата.

Под еднакво или сходно с предмета на обществената поръчка се разбира строителство: изграждане и/или реконструкция и/или основен ремонт на сграда“

Участникът е представил списък със строителството по Приложение № 12 с предмет „Многофамилна жилищна сграда със съответните пътни връзки и инфраструктура“, намираща се в УПИ XVIII, кв. 4 по плана на гр. Хасково, с административен адрес: гр. Хасково, ул. „Св.Св. Кирил и Методий“ 54. Видно от приложената референция липсва дата на приключване на строителните работи. Видно от приложения Договор за строителство от 26.04.2014г., срокът за извършване на строителството е 3 години. Този срок към настоящия момент не е приключил.
- В раздел V на одобрената докуменатция за участие възложителят е поставил следните изисквания към екипа за изпълнение на поръчката:

„Минималният брой лица в екипа е:

· 1 ръководител екип;

· Проектантски екип - 9 експерти - архитект, строителен инженер – 2 бр., електроинженер, инженер ОВК, инженер ВиК, инженер пожарна безопасност, инженер ПБЗ, инженер план за управление на строителните отпадъци, 
· Екип за изпълнение на СМР – 1 Технически ръководител и 5 ключови експерти. 

Видно от приложената от участника справка-декларация по Приложение №13 не е предвиден експерт инженер ОВК. 
- В справка-декларация по Приложение № 13 е предвидено лицето Александър Николаев Пормински да заема позиция Проектант енергийна ефективност. В приложената Декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 същото лице е посочено като проектант ОВК. 

- Съгласно посоченото в Раздел III от одобрената документация за участие, възложителят е поставил изискване към участниците да представят:

„Гаранцията за участие може да се внесе по банков път или да се представи под формата на банкова гаранция.

Участникът избира сам формата на гаранцията за участие.

Когато участникът избере гаранцията за участие да бъде банкова гаранция, тогава това трябва да бъде безусловна и неотменима банкова гаранция в полза на Възложителя (Приложение № 16) или по образец на банката - издател, в който следва да са спазени условията на възложителя със срок на валидност 180 дни, считано от крайния срок за подаване на офертата и изрично да е посочена обособената позиция от настоящата обществена поръчка“. 
Видно от съдържанието на документите в офертата на Консорциум „Нимарстрой“, изисканата гаранция за участие не е представена.

Извън горепосочените нередности, след извършена проверка в регистъра на КИИП комисията установи, че предложеният експерт по позиция Строителен инженер 2 отговаря на поставените изисквания за професионална квалификация, съгласно посоченото от възложителя в одобрената документация за участие.
Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №8

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът Консорциум „Нимарстрой“ следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Списък на строителството (Приложение № 12), изпълнено през последните 5 години, считано от датата на подаване на офертата, което е еднакво или сходно с предмета на обществената поръчка, заедно с предвидените доказателства за това;

- Справка-декларация за екипа от експерти, отговарящи за изпълнението на поръчката с посочване на образованието, професионалната квалификация и професионалния опит на лицата, които отговарят за извършването на поръчката (Приложение № 13) съобразно минималните изисквания на възложителя;
- Коректно попълнена Декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 за Александър Николаев Пормински;

- Гаранция за участие в предвидения размер и съобразно предвидените изисквания.
8. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №8 „АДИС - Калинов“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 9
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В раздел V на одобрената документация за участие възложителят е поставил изискване за техническите възможности и квалификация на участниците както следва:

”Участниците трябва да имат опит в изпълнението на минимум 1 (една) услуга, която е еднаква или сходна с предмета на обществената поръчка, изпълнена през последните 3 (три) години, считано от датата на подаване на офертата. 

Под еднаква или сходна услуга на предмета на обществената поръчка се разбират услуги, свързани с подготовка на инвестиционен проект във фаза технически или работен проект за сграда.“

За доказване на това изискване участниците представят:

„Списък на услугите, които са еднакви или сходни с предмета на обществената поръчка, изпълнени през последните три години, считано от датата на подаване на офертата, посочена в документацията с посочване на датите и получателите, заедно с доказателство за извършената услуга (Приложение № 11). Доказателството за извършената услуга се предоставя под формата на удостоверение, издадено от получателя или от компетентен орган, или чрез посочване на публичен регистър, в който е публикувана информация за услугата.“

Видно от представения от участника списък за услугите получател на услугата е Министерство на икономиката и енергетиката, докато приложената референция е от Русенски университет „Ангел Кънчев“ – гр. Русе. 
- В одобрената документация за участие възложителят е поставил изискване към лицето, заемащо позицията технически ръководител, а именно „квалификация съгласно чл. 163а, ал. 2 и 3 от ЗУТ  или еквивалентна; общ професионален опит: минимум 5 г. като ръководител в областта на строителството“. В офертата на участника е предвидено позицията да се заема от Росен Ангелов Филипов. Професионалният опит на Росен Ангелов Филипов включва опит като строителен техник до 2013г., и опит като технически ръководител за периода от 2013 до сега, което не отговаря на изискването на поне 5 годишен опит като ръководител в областта на строителството.

Извън горепосочените нередности, след извършена проверка в регистъра на КИИП комисията установи, че предложеният експерт по позиция инженер електротехника отговаря на изискванията за професионална квалификация, съгласно посоченото от възложителя в одобрената документация за участие.
Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №9

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът „Адис-Калинов“ ООД следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Списък на услугите, които са еднакви или сходни с предмета на обществената поръчка, изпълнени през последните три години, считано от датата на подаване на офертата, посочена в документацията с посочване на датите и получателите, заедно с доказателство за извършената услуга (Приложение № 11). Доказателството за извършената услуга се предоставя под формата на удостоверение, издадено от получателя или от компетентен орган, или чрез посочване на публичен регистър, в който е публикувана информация за услугата.
- Допълнителни доказателства за предложения експерт Росен Ангелов Филипов, доказващи наличието на професионален опит минимум 5 г. като ръководител в областта на строителството, сътветно предложено лице като технически ръководител, което отговаря на изискванията на възложителя;
9. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №9 Обединение „Енерго Ефектив ПСТ“ – подава оферта за Обособена позиция № 3
Комисията не установи липса на документи и/или несъответствие с критериите за подбор, и/или друга нередовност, включително фактическа грешка. На основание направените констатации комисията взе единодушно:

Р Е Ш Е Н И Е  №10

Допуска до по-нататъшно разглеждане предложението на Участник №9 Обединение „Енерго Ефектив ПСТ“.
10. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №10 Обединение „Сирма Войвода“ – подава оферта за Обособена позиция № 1
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В раздел V на одобрената документация за участие възложителят е предвидил по отношение на изискванията към екипа за изпълнение на поръчката следното:

„Посочените лица в екипа за изпълнение на поръчката могат да заемат само една от изискуемите позиции – едно лице може да бъде посочено само за една позиция и не може да съвместява няколко позиции.“

Видно от представената от участника справка-декларация по Приложение № 13 експертът Мартина Василева Яковлева е предложена за позиция строителен инженер 2, както и за позиция ръководител екип. В представената декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 на същото лице е посочена позицията Строителен инженер 2. 
Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №11

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът Обединение „Сирма Войвода“ следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Справка-декларация по Приложение № 13, която отговаря на изискванията на възложителя към екипа за изпълнение на поръчката, заедно с Декларация за ангажираност на експерт по Приложение № 23 за експертите, предложени за позициите Строителен инженер 2 и ръководител екип. 
11. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №11 „АВБ-Русе“ ООД – подава оферта за Обособена позиция № 7
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В раздел V от одобрената документация за участие възложителят е поставил изискване за техническите възможности и квалификация на участниците както следва:

„1. Участниците трябва да имат опит в изпълнението на минимум 1 (една) услуга, която е еднаква или сходна с предмета на обществената поръчка, изпълнена през последните 3 (три) години, считано от датата на подаване на офертата.“

„2. Участниците трябва да имат опит в изпълнението на минимум 1 (едно) строителство, което е еднакво или сходно с предмета на обществената поръчка, изпълнено през последните 5 (пет) години, считано от датата на подаване на офертата.
За доказване на това изискване се представят:

· Списък на строителството (Приложение № 12), изпълнено през последните 5 години, считано от датата на подаване на офертата, което е еднакво или сходно с предмета на обществената поръчка, и: 

а) посочване на публичните регистри, в които се съдържа информация за актовете за въвеждане на строежите в експлоатация, която информация включва данни за компетентните органи, които са издали тези актове, стойността, датата, на която е приключило изпълнението, мястото и вида на строителството, или

б) удостоверения за добро изпълнение, които съдържат стойността, датата, на която е приключило изпълнението, мястото, вида и обема на строителството, както и дали е изпълнено в съответствие с нормативните изисквания; удостоверенията съдържат и дата и подпис на издателя и данни за контакт, или

в) копия на документи, удостоверяващи изпълнението, вида и обема на изпълнените строителни дейности.

Горепосочените две минимални изисквания за подготовка на технически или работен проект и за строителство (изграждане и/или реконструкция и/или основен ремонт) на сграда могат да бъдат изпълнени и с доказателство за единно проектиране и строителство (инженеринг) на сграда, изпълнено през последните 5 (пет) години, считано от датата на подаване на офертата.“

Приложената референция от участника „АБВ-Русе“ ООД за доказване на извършеното строителство, не съдържа данни за датата на приключване, вида и обема на строителството. За доказване на посоченото самостоятелно извършено проектиране и строителство не е представено доказателство.

- В раздел V от одобрената документация за участие възложителят е посочил изискване за техническо оборудване на участниците както следва:
„Участникът трябва да разполага със собствено, наето или под друга форма оборудване /механизация/ минимум, както следва: 

1. Заваръчен апарат

1 бр.;

2. Оградни пана


200 м.л.;

3. Тръбно скеле


2000 м2;

4. Предпазна мрежа

2000 м2;

5. Пробивна техника

5 бр.;
6. Лекотоварни автомобили
2 бр.“
Видно от приложената от участника декларация за техничeското оборудване по Приложение № 14, участникът не е предвидил изисканото оборудване в частта предпазна мрежа 2000 м2.
- Приложената Декларация за съгласие за участие като подизпълнител – по образец (Приложение № 10) с приложение декларация според чл. 47, ал. 8 ЗОП е непопълнена в т. 1а, където не е зачертано приложимото обстоятелство. 

Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  № 12
В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът „АБВ-Русе“ ООД следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Списък на услугите, които са еднакви или сходни с предмета на обществената поръчка, изпълнени през последните три години, считано от датата на подаване на офертата, посочена в документацията с посочване на датите и получателите, заедно с доказателство за извършената услуга (Приложение № 11), заедно с доказателства за извършената услуга, както и Списък на строителството (Приложение № 12), изпълнено през последните 5 години, считано от датата на подаване на офертата, което е еднакво или сходно с предмета на обществената поръчка, заедно с доказателства за извършеното строителство, или доказателство за единно проектиране и строителство (инженеринг) на сграда, изпълнено през последните 5 (пет) години, считано от датата на подаване на офертата;

- Доказателство за наличието на минимално изискваното техническо оборудване;

- Коректно попълнена Декларация за съгласие за участие като подизпълнител – по образец (Приложение № 10) с приложение декларация според чл. 47, ал. 8 ЗОП.
12. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №12 Консорциум „Пристис“ ДЗЗД – подава оферта за Обособена позиция № 9
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- В раздел V от одобрената документация за участие възложителят е поставил изискване към лицето, заемащо позицията технически ръководител, а именно „квалификация съгласно чл. 163а, ал. 2 и 3 от ЗУТ  или еквивалентна; общ професионален опит: минимум 5 г. като ръководител в областта на строителството“. В офертата на участника е предвидено позицията да се заема от Свилен Иванов Радев. Професионалният опит на Свилен Иванов Радев включва опит като строителен техник и бояджия до 1989г., без допълнителни данни дали отговаря на изискването на поне 5 годишен опит като ръководител в областта на строителството.
- Видно от приложеното нотариално заверено пълномощно управителят на управляващия съдружник в консорциума „Респект Строй“ ЕООД Ивайло Свиленов Радев е упълномощил Свилен Иванов Радев да го представлява и подписва документите по настоящата поръчка. Комисията констатира, че следните документи са изготвени от името на пълномощника (долуподписаният), но всички те са подписани от управителя на дружеството: 1. Декларация за липса на свързаност с друг участник в съответствие с чл. 55, ал. 7 ЗОП, както и за липса на обстоятелство по чл. 8, ал. 8, т. 2 ЗОП по образец (Приложение № 19); 2. Декларация за липсата на обстоятелствата по чл. 106, пар. 1, чл. 107 и чл. 109, пар. 1, буква „а” и „б“ от Регламент (ЕО, Евратом) № 966/2012 на Европейския парламент и Съвета на Европа, относно финансовите правила, приложими за общия бюджет на Съюза (Приложение № 21); 3. Декларация за липса на обстоятелства съгласно „Общите насоки за избягване на конфликт на интереси“ по смисъла на чл. 57 от Регламент 966/2012 на Европейския парламент и на Съвета на Европа, относно финансовите правила, приложими за общия бюджет на Съюза (Приложение № 22). 
Извън горепосочените нередности, след извършена проверка от страна на комисията в регистъра на ЦПРС се установи, че срокът на валидност на удостоверението за вписване в ЦПРС на „Декра - Сторй“ ЕООД (съдружник в консорциума) изтича на 30.09.2017 г., поради което комисията приема, че същото покрива изискванията на възложителя. Също така, след извършена проверка в регистъра на КИИП комисията установи, че предложеният експерт по позиция Строителен инженер 2 отговаря на поставените изисквания за професионална квалификация, съгласно посоченото от възложителя в одобрената документация за участие.
Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №13
В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът Консорциум „Пристис“ ДЗЗД следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:
- Справка-декларация за екипа от експерти, отговарящи за изпълнението на поръчката с посочване на образованието, професионалната квалификация и професионалния опит на лицата, които отговарят за извършването на поръчката (Приложение № 13) съобразно минималните изисквания на възложителя;

- Коректно подписана Декларация за липса на свързаност с друг участник в съответствие с чл. 55, ал. 7 ЗОП, както и за липса на обстоятелство по чл. 8, ал. 8, т. 2 ЗОП по образец (Приложение № 19);

- Коректно подписана Декларация за липсата на обстоятелствата по чл. 106, пар. 1, чл. 107 и чл. 109, пар. 1, буква „а” и „б“ от Регламент (ЕО, Евратом) № 966/2012 на Европейския парламент и Съвета на Европа, относно финансовите правила, приложими за общия бюджет на Съюза (Приложение № 21);

- Коректно подписана Декларация за липса на обстоятелства съгласно „Общите насоки за избягване на конфликт на интереси“ по смисъла на чл. 57 от Регламент 966/2012 на Европейския парламент и на Съвета на Европа, относно финансовите правила, приложими за общия бюджет на Съюза (Приложение № 22).
13. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №13 Консорциум „Дунав-Архи-А“ – подава оферта за Обособена позиция № 7
Комисията не установи липса на документи и/или несъответствие с критериите за подбор, и/или друга нередовност, включително фактическа грешка. На основание направените констатации комисията взе единодушно:

Р Е Ш Е Н И Е  №14

Допуска до по-нататъшно разглеждане предложението на Участник №13 Консорциум „Дунав-Архи-А“.

14. Относно констатациите по Плик №1 на Участник №14 Консорциум „Артестрой“ – подава оферта за Обособена позиция № 4
Комисията прегледа всички документи на участника, поставени в Плик № 1 и констатира следните нередности:

- Приложеното от участника Нотариално заверено пълномощно на лицето, което е упълномощено да представлява участника в настоящата процедура касае различна от настоящата процедура.
- В справка-декларация по Приложение № 13 участникът е предложил позицията Проектант ПЗБ да се заема от Марин Асенов Василев. В Декларацията за ангажираност на експерт по Приложение № 23 същото лице е вписано като Проектант Конструктивна.

- В раздел V от одобрената документация за участие възложителят е предвидил следните минимални изисквания към експерта, заемащ позиция Координатор по безопасни условия на труд в строителството, а именно:
„Магистърска степен по технически науки или еквивалент; Наличие на удостоверение за „Експерт за безопасност и здраве” съгласно Наредба № РД-07-2/16.12.2009 г. за условията и реда за провеждането на периодично обучение и инструктаж на работниците и служителите по правилата за осигуряване на здравословни и безопасни условия на труд или еквивалентно.“

Видно от приложената справка-декларация по Приложение № 13 участникът е предложил позицията да се заеме от Димитър Бойчев Начев, с висше образование по специалност Икономика на отбраната и сигурността, което е от категория „Социални, стопански и правни науки съгласно ПМС 125 от 2002г. на МС за утвърждаване на Класификатор на областите на висше образование и професионалните направления. Специалността на предложения експерт не отговаря на изискването за магистърска степен по технически науки или еквивалент съобразно изискванията на възложителя. 
- Съгласно посоченото в Раздел III от одобрената документация за участие, възложителят е поставил изискване към участниците да представят:

„Гаранцията за участие може да се внесе по банков път или да се представи под формата на банкова гаранция.

Участникът избира сам формата на гаранцията за участие.

Когато участникът избере гаранцията за участие да бъде банкова гаранция, тогава това трябва да бъде безусловна и неотменима банкова гаранция в полза на Възложителя (Приложение № 16) или по образец на банката - издател, в който следва да са спазени условията на възложителя със срок на валидност 180 дни, считано от крайния срок за подаване на офертата и изрично да е посочена обособената позиция от настоящата обществена поръчка“. 
Видно от съдържанието на документите в офертата на Консорциум „Артестрой“, изисканата гаранция за участие не е представена.

Предвид гореизложеното и на основание чл. 68, ал. 8 във връзка с ал. 9 от ЗОП комисията взе единодушно своето
Р Е Ш Е Н И Е  №15

В срок от 5 (пет) работни дни, считано от датата на получаване на настоящия протокол участникът Консорциум „Артестрой“ следва да представи в Община Русе (гр. Русе, пл. „Свобода“ № 6) следните документи:

- Коректно изготвено Нотариално заверено пълномощно на лицето, което е упълномощено да представлява участника в настоящата процедура;

- Коректно попълнена Декларацията за ангажираност на експерт по Приложение № 23 за Марин Асенов Василев;

- Справка-декларация за екипа от експерти, отговарящи за изпълнението на поръчката с посочване на образованието, професионалната квалификация и професионалния опит на лицата, които отговарят за извършването на поръчката (Приложение № 13) съобразно минималните изисквания на възложителя;

 - Гаранция за участие в предвидения размер и съобразно предвидените изисквания.
Всички документи представени от участниците, на основание чл. 68, ал. 8 и ал. 9 от ЗОП следва да са представени във вид, съгласно изискванията на възложителя съдържащи се в документацията за участие в процедурата. Когато е установена липса на документи и/или несъответствия с критериите за подбор, участникът може в съответствие с изискванията на възложителя, посочени в обявлението, да замени представени документи или да представи нови, с които смята, че ще удовлетвори поставените от възложителя критерии за подбор.
С това назначената от Възложителя комисия приключи своята работа и състави Протокол №1 за отваряне и разглеждане на документите в Плик №1 за съответствие с критериите за подбор поставени от Възложителя, подадени за участие в открита процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: „„Изпълнение на Инженеринг – проектиране и изпълнение на СМР за обновяване за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради по Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради“ обособена в 10 позиции, на 11.07.2016 г., за което бяха проведени шест заседания на комисията.

Комисия в състав:

Председател: 1. инж. Никола Кибритев – директор дирекция „ЕР“……/П/…..Заличено на основание чл.2 от ЗЗЛД 
Членове: 

2. Николай Симеонов – мл. експерт дирекция ЕР…./П/……Заличено на основание чл.2 от ЗЗЛД
3. инж. Стефан Димитров – строителен инженер ПГС и магистър по енергийна афективност……/П/…..Заличено на основание чл.2 от ЗЗЛД
4. Станка Черкезова – външен експерт - юрист……/П/…..Заличено на основание чл.2 от ЗЗЛД
5. инж. Николай Григоров – външен експерт - електроинженер……/П/…..Заличено на основание чл.2 от ЗЗЛД
Този протокол съдържа 17 /седемнадесет/ страници.

Дата на съставяне на протокола: 11.07.2016 г.
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